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Resumo: A Argentina que se delineia na década de 1990 é produto do “novo” quadro
histérico que se abre a partir da ofensiva do capital pela desestruturacdo do trabalho,
cujas contra-reformas econbmicas e politicas ganham um viés claramente destrutivo
(desemprego estrutural e criagdo macica de uma massa supérflua para as necessidades
de acumulagdo do capital; precarizacdo profunda do sistema de protecdo social;
privatizacdo acelerada dos principais servicos publicos; desindustrializacdo e
financeirizagdo da economia). Esse cenario tem consequéncias profundas, tanto nas
formas como as classes dominantes exercem o seu dominio, quanto na dindmica de
organizagdo dos subalternos, implicando em transformagfes profundas nas formas
politicas de expressdo do antagonismo de classes. Este trabalho pretende refletir sobre a
relacdo entre a transformacdo da dindmica do dominio de classe que se observa na
Argentina da década de 1990 — retratada na metafora da “hegemonia limitada” que
busca dar visibilidade & tendéncia & desuniversalizacdo da dominagdo burguesa e suas
estratégias transformistas, privilegiadas pelas classes possuidoras argentinas nesse
periodo — e 0 processo de contestagdo progressiva desse cenario de desagregagao social
pelas classes subalternas. Um dos seus protagonistas é o heterogéneo movimento de
desempregados que se multiplica para o final dessa década, desnudando uma expressao
da “questdo social” de dificil resolucéo — primeiro, a partir de rebeliGes esponténeas que
“explodem” no interior do pais, posteriormente evoluindo para a consolidagdo de
importantes experiéncias organizativas dos desempregados, com destaque para aquelas
que deslocam o foco do conflito para o centro urbano do pais, alcancando inclusive
proporgdes nacionais.
1. “Hegemonia limitada” ou a tendéncia & desuniversalizacgdo da dominacéo
burguesa: Ao nos referirmos as profundas transformagdes estruturais retratadas na

década de 1990 para o caso argentino, podemos observar — se nos detivermos nos
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“processos organicos”, tal como nos propdem as reflexdes de Campione (2005) —, o
esgotamento de um processo de “modernizacao” econdmica, social, politica e cultural
que continha uma ““promessa” de maior “integracdo’ das classes subalternas e que
evidenciava uma aspiracéo das classes dominantes de se tornarem “dirigentes™”.

Dialogando com diversos autores inspirados em Gramsci®, buscamos mostrar
que essas profundas transformagdes estruturais, as quais redimensionam radicalmente o
estatuto do trabalho, mostram certa tendéncia & des-universalizacdo da dominacédo
burguesa: falamos da limitacdo da capacidade hegemdnica das classes dominantes
argentinas (o que ndo supde necessariamente o enfraquecimento do seu dominio) que,
ainda de forma “incompleta”, expressaram ao longo do século XX certa aspiracdo a se
tornarem *“dirigentes”, baseando-se, primeiramente, na promessa de “ordem e
modernizacdo”. Posteriormente, essas classes se assentaram materialmente nos
beneficios advindos da exportacdo agraria, e reorganizaram-se, em meados desse
século, nos processos de industrializacdo e na instauragdo de uma “versédo periférica” do
Estado de Bem-Estar Social (lembrando que o peronismo significou a inclusdo, por uma
via “passiva” e de forma autoritaria, das classes trabalhadoras na vida politica).

Ainda que, tal com nos adverte Oliveira (1998a), a “década neoliberal” pareca
sugerir uma “situacdo esmagadora de hegemonia” — a estabilidade monetéria produzida
pela convertibilidade parece ser um valor dominante que impregna nos “de baixo” —, o
conceito gramsciano de “hegemonia” pode ndo ser suficiente para nossas finalidades:
dai nossa adaptagcdo da metafora da “hegemonia limitada” para pensar em realidades
mais préximas do transformismo. Afinal, ao observarmos a realidade da década de "90,
trata-se de processos onde as classes dominantes latino-americanas parecem haver
“desistido” de integrar as massas subalternas — seja & producdo ou & cidadania —,

consolidando a destruicdo de um campo de significados comuns a dominantes e

! Lembremos que para Gramcsi a “supremacia” de uma classe que pretende a construcdo de uma ordem
duradoura requer que ela seja ndo apenas “dominante” (que possua o controle do aparelho de Estado e
suas fungdes ditatoriais), mas também “dirigente”, hegemonica no sentido de ser capaz de exercer uma
direcdo intelectual e moral dos outros grupos e classes sociais, expandindo suas fronteiras de classe pela
sua capacidade de estabelecer “solucfes de compromisso” com esses outros segmentos. Nas palavras de
Gramsci, “[...] a vida estatal é concebida como uma continua formagdo e superacdo de equilibrios
instaveis (no ambito da lei) entre os interesses do grupo fundamental e os interesses dos grupos
subordinados, equilibrios em que os interesses do grupo dominante prevalecem, mas até um determinado
ponto, ou seja, ndo até o estreito interesse econdmico-corporativo” (GRAMSCI, CC3, 2000, p. 42). Isto
quer dizer que para além do dominio ideoldgico-cultural, a hegemonia de uma classe envolve
compromissos (instaveis e dindmicos) respeito a outros grupos sociais, para além do seu “estreito
interesse econdmico-corporativo”, expressando 0 consenso ativo dos governados antes que a mera
manipulacdo ideoldgica.

% Nos referimos fundamentalmente a Campione (2005) e Oliveira (1998a; 1998b; 2004; 2007a; 2007b). O
trabalho de Coutinho (1999) é uma referéncia que subsidia nossas interpretacfes da obra gramsciana.



dominados. Nesse sentido, entendemos que a erosdo das bases do trabalho implicita nas
contra-reformas menemistas que redundam numa avassaladora desarticulagéo da classe
trabalhadora, assinala uma “impossibilidade hegemonica”: as classes dominantes
encontram serias limitagdes para a exercer a diregdo moral da sociedade argentina no
seu conjunto.

Poderiamos interpretar essa “década neoliberal” como caracterizada pelo
esgotamento de um periodo em que as classes dominantes “fazem avancar realmente
toda a sociedade, satisfazendo ndo sO suas exigéncias vitais, mas ampliando
continuamente os proprios quadros para a continua ocupacdo de novas esferas de
atividade econdmico-produtiva” (GRAMSCI, CC5, 2002, p. 64). Ou seja, estamos
falando do esgotamento de um processo de expansdo das fronteiras de classe dos setores
dominantes pela promoc¢éo de concessdes simbdlicas e materiais, ou das tendéncias de
universalizagdo da prdpria cidadania burguesa, tal como as retratadas, de forma relativa,
nos governos peronistas de outrora.

Na interpretagdo de Campione (2005) com a qual dialogamos, o signo distintivo
dessa dominacdo capitalista é que a destruicAo das organizacbes das classes
subalternas, promovida pela ditadura e completada com o neoliberalismo — destruigdo
essa que consistiu na decapitagdo da direcdo daquelas organizagdes, e o transformismo
dos intelectuais organicos — evidencia também a amputagéo da capacidade hegeménica
do regime que se consolida. Falamos de “solucgdes burguesas” que teriam permitido uma
forte supremacia na década de 1990, onde as classes dominantes também teriam minado
sua propria capacidade de “direcdo intelectual e moral”. Com a destruicdo da
possibilidade de erigir indispensaveis bases materiais para essa dire¢cdo, e 0
desmantelamento de mecanismos organizacionais (partidos com capacidade de
organizagdo e mobilizagdo de massas, sindicatos burocratizados) que tinham funcionado
como meios fundamentais na construg¢do dos “equilibrios instaveis” que a tornavam
uma classe “dirigente”, desestruturaram-se as proprias bases materiais e simbolicas que
tinham sustentado o “conformismo” das classes subalternas ao longo do século XX.

Essa analise ndo supde uma subestimagdo das relagbes dindmicas do par
“dominio” e “direcdo” — lembremos que “a supremacia de um grupo social se manifesta

de dois modos, como ‘dominio’ e como ‘dire¢do intelectual e moral’” —, e tampouco
desconsidera o fato de que “um grupo social domina os grupos adversarios [...] e dirige
os grupos afins e aliados”, sendo que “deve ser dirigente ja antes de conquistar o poder

governamental (esta é uma das condi¢Bes principais para a propria conquista do poder);



depois, quando exerce o poder e mesmo se o mantém fortemente nas méos, torna-se
dominante mas deve continuar a ser também ‘dirigente’” (GRAMSCI, CC5, 2002, p.
62-63). Ao contrério, a presente andlise procura retratar em que medida as contra-
reformas neoliberais da década de *90 expressam as tentativas ofensivas de uma classe
burguesa que esta “saturada”, isto é, que “ndo s6 ndo se difunde, mas se desagrega; ndo
s6 ndo assimila novos elementos, mas desassimila uma parte de si mesma (ou, pelo
menos, as desassimilagcbes sdo muitissimo mais numerosas do que as assimilagfes)”
(GRAMSCI, CC3, 2000, p. 271) — ou, colocado em outros termos, tentativas de
segmentos de classe que ndo pretendem “harmonizar seus interesses e aspiragdes com
0s interesses e aspiracdes de outros grupos”, que buscam “dominar” antes que “dirigir”
(GRAMSCI, CC5, 2002, p. 329).

Essa amputagcdo da capacidade hegemonica que sugerimos ndo deve ser
interpretada como auséncia de dominio das classes possuidoras, sendo que suas
intervencdes transformistas implicaram num ensurdecedor disciplinamento das classes
trabalhadoras argentinas. Se tal como assinala Buci-Glucksmann, “quanto mais
autenticamente hegemdnica é uma classe, tanto mais permite as classes adversérias a
possibilidade de se organizarem e se constituirem como forca politica autdnoma™?; néo
restam duvidas sobre a capacidade desagregadora da supremacia das classes dominantes
sobre as forgas potenciais de oposigdo que se constituem ao longo dos anos 1990.

Outra questdo seria se essa relativa desarticulacdo de significativos aparelhos
hegemdnicos construidos desde a segunda metade do século XX — erosdo das bases
materiais que sustentaram o “conformismo” das classes subalternas desde esse periodo
— poderia ser duradouramente mantida com os varios mecanismos de dominagdo e
controle (no exemplo dos mecanismos soOcio-assistenciais de contra-insurgéncia
acionados para conter as iniciativas das massas subalternas) criados pelas classes
dominantes para esse cenario de débacle: nesse sentido, observa-se uma regresséo desde
as formas da politica de massas proprias dos anos 1970 para as formas clientelisticas da
“década neoliberal”; desde as conquistas sociais da classe trabalhadora para um
assistencialismo “privatista” que constitui a base de arcaicas relacbes assimétricas e
personalistas. Constituem processos que se dirimem entre a tensdo de destruir a
capacidade sindical de canalizacdo das demandas e reivindicagbes das massas

trabalhadoras (pela forte eroséo e crise que sofrem os sindicatos a partir das medidas de

® Buci-Glucksmann (apud CAMPIONE, 2005, p. 9; traduc&o nossa).



flexibilizagdo trabalhista, a desregulamentacdo dos seguros sociais de saude, as
tendéncias de privatizagdo da previdéncia social) e a necessidade de obter sua
“formatacdo” estatal e disciplina social; entre a urgéncia de controlar o conflito social,
mas sem incrementar o gasto em politica social®.

Ao entender que o “[...] Estado é todo o complexo de atividades préaticas e
tedricas com as quais a classe dirigente ndo so justifica e mantém seu dominio, mas

consegue obter o consenso ativo dos governados [...]”>

, observamos a partir da “década
neoliberal” a consolidacdo de um tipo de supremacia de classe mais suportada nas
funcbes de dominio que na busca da construgdo de um consenso ativo. Ela investe numa
retracdo das classes subalternas & vida privada — é a “impossibilidade da politica” nos
termos de Oliveira (2007a) —, e numa agéo de cunho desorganizador: “se espera mais do
cepticismo, da indiferenca massiva, que da ades&o a determinadas idéias ou politicas™®.
Assim, mais que uma “direcdo intelectual e moral” observa-se uma tentativa de
neutralizagdo e enfraquecimento politico-ideoldgico, de retirada duradoura das classes
subalternas da esfera plblica. Trata-se de algo que se aproxima dos processos que
Gramsci retrata como “ditadura sem hegemonia” ou um tipo de hegemonia que “sera de
uma parte do grupo social sobre todo o grupo, ndo deste sobre outras forgas para
fortalecer o movimento, radicalizé-lo, etc., segundo o modelo ‘jacobino™”.

Sera que podemos falar de uma “hegemonia limitada” as margens das proprias
classes dominantes, que expressa a retracdo dos componentes do “consenso ativo e

organizado”®? Nessa direcdo, Campione assinala:
Desorganizar, fragmentar, retirar ao privado [...] sdo caminhos de busca da
passividade das massas, em nada coincidentes com a gera¢do do “consenso ativo”,
ao qual faz referencia Gramsci como um dos contetdos da hegemonia [...]. Grande
capital e Estado mantém (e inclusive incrementam) o predominio econdmico,
politico (legitimado democraticamente) e ideoldgico-cultural [...], mas ndo existe
uma verdadeira acdo hegemodnica nesse predominio [..]. A “qualidade” do

consentimento dos subalternos se degrada, porque é filho da fragmentacdo, da

* Cf. Campione (20053, p.18) e Dinerstein (in LOZANO, 1999, p. 113).

® Gramsci (CC3, 2000, p. 331; grifos nossos).

¢ Campione (2005a, p. 11; traduc&o nossa).

" Gramsci (CC5, 2002, p. 330; grifos nossos).

& Analisando o fenémeno do transformismo como incorporacéo molecular de intelectuais isolados e de
grupos inteiros radicais pertencentes as classes subalternas nas margens de um governo conservador e
moderado, Braga assinala: “tal governo caracteriza-se tanto pela oposicéo a participagdo popular na vida
do Estado (carater essencialmente conservador da politica de Estado) quanto pelas reformas feitas com
base na ditadura sobre as classes subalternas (hegemonia limitada a prépria classe)” (in DIAS, 1996, p.
172; grifos nossos).



paralisia, da perda de referéncias para a agdo coletiva, da “baixa qualidade” da vida
politica (CAMPIONE, 2005, p. 24; tradug&o e grifos nossos).

Séo processos que devem ser compreendidos a luz de um capitalismo que busca
sua recomposicdo reduzindo suas margens consensuais e de disputa no seio do Estado,
no sentido de duradouras concessdes econdmicas e politicas as classes subalternas — ndo
uma “restricdo” do Estado e sim uma restrigdo do poder das classes subalternas no seio
do Estado; isto é, uma maior impermeabilidade em face das suas pressdes
reivindicativas.

A partir dessas reflexes, propomos pensar a partir da idéia — inspirada no
Gramsci de Americanismo e Fordismo — de que 0s processos de “racionalizagéo
produtiva” e de reorganizagdo da relacdo capital-trabalho, que se delineiam mais
claramente na Argentina da década de 1990, precisaram investir na destruicdo daquela
precedente “personalidade historica” do trabalho. Tais contra-reformas buscam diluir
qualquer trago potencial de sociabilidade de classe e limitar os recursos politicos que as
classes trabalhadoras construiram ao longo de décadas de luta e resisténcia. Para além
das mediagBes necessarias nessa reflexdo, o certo é que elas configuram um terreno no
qual as formas politicas do conflito de classes aparecem profundamente modificadas.

Na verdade, a erosdo do estatuto do trabalho — e suas principais manifestacoes
no trabalho precério e desprotegido, e nos indices crescentes de desemprego estrutural
(no auge da crise 50% da PEA apresenta problemas de emprego) — tem consequéncias
devastadoras para a vida politica. Retomando as licidas andlises de Francisco de
Oliveira (2007a), podemos pensar que sdo transformagGes que obscureceram as relagbes
entre interesses politicos e clivagens de classe: é a “impossibilidade da politica” ou a
“era da indeterminag&o”, na qual se verifica um significativo empobrecimento da vida
politica que ndo reflete os antagbnicos interesses classistas — a “década neoliberal”
parece homogeneizar o sistema politico — e resulta adverso inclusive & producdo da
contestacéo e contra-hegemonia dos proprios setores subalternos.

Uma imagem clara dessa realidade se expressa no que este autor chama de
“politicas de funcionalizacdo da pobreza” (OLIVEIRA, 2007a), mecanismos precarios
responsaveis por tornar disponiveis essas populagdes excedentes para ganhar um lugar
em processos de trabalho mais primitivos, funcionais & dindmica depredadora da
acumulacdo capitalista contemporénea, o que resulta numa imagem das economias
latino-americanas cada vez mais proxima das “familias dos ornitorrincos”. Essas

politicas — expressdes claras da metafora da “hegemonia limitada” — devem ser



compreendidas na sua relagdo com as avassaladoras estratégias de desorganizacdo de
classe. Os interlocutores que através delas sdo postos em relagdo séo sujeitos difusos,
distantes de um conflito de classes antagbnico. Trata-se, assim, de politicas funcionais
aos processos de “decomposicdo da classe” ou de desarticulagdo da sua sociabilidade
precedente, tendo efeitos consideraveis na exclusdo das classes trabalhadoras da vida
politica, classes essas que ficam reduzidas a objeto de politicas sociais compensatorias
que possuem um claro corte antiuniversal. Nas justas palavras de Oliveira: “As politicas
assistencialistas, que sdo na verdade politicas de funcionalizagdo da pobreza, sdo a
contraparte desse movimento de verdadeira liquidacdo da classe em curso [...]”
(OLIVEIRA, 2007b, p. 279; grifos nossos).

Como diziamos, 0 novo estatuto do trabalho que se delineia a partir dos
processos de reestruturagdo produtiva expressa também transformagdes substantivas na
dindmica da dominacéo burguesa das classes dominantes argentinas da década de 1990.
Essa realidade coloca as energias potenciais de enfrentamento antag6nico ao capital das
classes subalternas o desafio de um “herdico” esforco histérico de “re-atualizacéo”.
Gramsci ja advertia que, na historia dos grupos subalternos, seu descontentamento
carrega sempre tracos “episodicos” que, no entanto, podem chegar a ser de uma
criatividade indispensavel para sua autorganizacdo. Assim, com graus importantes de
espontaneidade, as experiéncias dos “fugazes” movimentos de desempregados
constituem-se como imagens de um antagonismo de classes (das suas formas politicas)
em mutagéo, de uma profunda transformacéo da identidade das classes subalternas.

2. Algumas reflexdes sobre o significado das lutas dos desempregados: Frente a esta
ofensiva pela eroséo do estatuto do trabalho que vulnera muitas das suas experiéncias de
resisténcia precedentes, devemos nos perguntar pelas formas organizativas que, nesse
contexto, tentaram reatualizar o antagonismo de classes e o “espirito de cisdo” das
classes subalternas. Como um momento “fugaz” dessa experimentagdo inventiva, 0S
desempregados irromperam na histéria argentina ensaiando uma experiéncia
“episddica”, mas marcante — ndo é a Unica, ndo é a mais perdurdvel, nem deixam
“moldes herdicos” a serem imitados (nada mais longe da nossa reflexdo que a pretenséo
de “entronizar” essa poténcia inventiva carregada de contradi¢des). Os desempregados
deixaram sua marca de “fogo e dignidade” nas estradas de uma sociedade que — oh!
“ironia” da historia — outrora conhecera um padrdo de emprego e protecdo social

superior & maioria dos seus irm&os paises latino-americanos, e que foi historicamente



caracterizada pela gravitagdo e presenca das lutas trabalhistas na estruturagdo do
conflito de classes (lembremos das 13 greves gerais da dificil década de 1980).

E por essa razio que as lutas dos desempregados sdo recuperadas nestas paginas
como um momento de condensagdo, como uma tentativa de tramitagdo, como
“episodios™ que expressam uma profunda redefini¢do da identidade de luta das classes
subalternas, nos marcos de uma mudanca em processo da propria identidade operaria.
Dai a importancia de refrescar na memdria da década de 1990 a experiéncia da CTA na
reconstrucdo organizativa da classe trabalhadora (suas buscas por ampliar e diversificar
a luta sindical); das Mé&es da Praca de Maio como um parametro central de apoio e
ressonancia organizativa das classes subalternas (nas tarefas de conscientizagéo e
educacdo da sociedade argentina, de politizacdo do cotidiano, de dendncia da
impunidade e construgdo de mecanismos alternativos de justiga); dos HIJOS e suas
marcas de acdo direta em uma geracdo de jovens militantes. No percurso da nossa
leitura, as lutas dos desempregados fazem parte deste contexto maior de movimentagédo
que floresceu nas brechas de um processo de precarizacdo do vinculo representativo
com as classes dominantes — expressdes do empobrecimento da vida politica, do
esvaziamento e precarizagdo dos instrumentos eleitorais, do consenso passivo, da
orientacdo para a “pequena politica” — o qual, ao tempo que evidenciou 0s rebatimentos
da substantiva erosdo do trabalho na organizagdo das massas trabalhadoras, participou
da gestacdo de um ambiente de contestagdo que alimentou a crise de hegemonia que se
manifestou abertamente para finais de 2001, desafiando/desnudando os mecanismos
transformistas de dominagdo. Lembremos que se ao longo da década de 1990 se
observam 9 greves gerais, s6 no periodo 1999-2001 se produzem 8 greves gerais e 3
jornadas nacionais piqueteras, num contexto de movimentacdo generalizado da
sociedade argentina, onde se destacaram as experiéncias das assembléias populares, dos
clubes de trocas, das fabricas recuperadas pelos seus trabalhadores.

Pensar os desempregados como um momento dessa movimentagdo nos permitiu,
para além da sua imediata presenca temporal na cena politica, buscar algumas tramas do
sentido histdrico da sua atuacdo: ao trabalharmos com a chave thompsoniana de que a
classe é muito mais um processo historico (de formagdo econdmica e politico-cultural)
do que uma estrutura preestabelecida, recuperamos essas lutas como um momento
(fugaz mas marcante) da reconfiguracdo das formas politicas do antagonismo de
classes. Dai sua poténcia em reeditar na memoria das lutas para um “novo” quadro

histdrico, experiéncias historicas de agregacdo territorial das massas exploradas



(costurando a experiéncia de classe para além do chdo da fabrica); polémicos debates
politico-organizativos, relativamente adormecidos na cultura politica de esquerda —
democracia e acdo direta, autonomia e autogestao, insercéo territorial e trabalho de base,
vinculos de militancia flexiveis e horizontalidade, tomada do poder e construgdo de
poder popular —; ensaios de autorganizagdo e politizacdo das condicOes de vida e de
trabalno das massas subalternas que desafiaram o0s regressivos parametros de
intervencdo social vigentes.

Seguindo as pistas das transformacOes materiais da luta de classes, sua atuagéo
supus também uma reatualizagdo do antagonismo (e o confronto) de classe nas novas
condicBes histdrico-sociais: porque desnudaram o desemprego como uma forma de
existéncia do trabalho explorado (a existéncia dos que “sobram” ndo pode ser pensada
como externa as relagbes sociais de exploragcdo que essa sociedade produz); porque
utilizaram o bloqueio de estradas como um mecanismo de intervir em algumas vias do
circuito de valorizagdo do capital (a circulagdo); porque expuseram publicamente as
tentativas por outra territorialidade de classe (disputada nos bairros da periferia urbana);
porque evidenciaram os fundamentos antagonicos que produzem a “questéo social” e 0s
tracos de resisténcia presentes nas suas expressdes — indissociavel das metamorfoses do
trabalho e dessas formas organizativas em mutagéo.

As lutas dos desempregados devem ser recuperadas ndo apenas nos seus “tragos
episddicos” de iniciativa autdbnoma das classes subalternas (no investimento na
construcdo de estruturas politico-organizativas proprias, na sua habilidade na separacéo
das classes dominantes e de unificagdo em torno de si, na disputa para a gestéo
“autdbnoma” dos recursos publicos destinados ao desemprego), mas também na sua
capacidade de mostrar as mutacdes nas proprias formas do dominio de classes — nos
referimos as formas da “hegemonia limitada”, dentro das quais privilegiamos as
respostas socio-estatais para o desemprego. Desde as primeiras apari¢cdes — retratadas
nas rebelides do “interior” de cidades como Cutral-Cé e Plaza Huincul (Neuquén),
Tartagal e General Mosconi (Salta) e Jujuy — até sua consolidagcdo como um polifénico
sujeito de dimensdes nacionais — falamos do bloqueio de estradas nacionais, do
enfrentamento das forgas repressivas, de iniciativas de agéo direta e do uso da forca, das
formas de organizacdo em assembléia e com liderancas rotativas, da articulagdo e
solidariedade em diversas jornadas de luta —, os piqueteros desnudam o desemprego
como uma expressdo da “questdo social” de dificil resolugdo, para a qual inexistem

mecanismos progressivos permanentes de abordagem. Dai que o bloqueio seja um



método de luta e acdo direta que ganha sentido para esses segmentos de classe, expulsos
do mundo da produgdo e dos canais classicos de mediagdo politica. Sua mera existéncia
deixa na evidéncia a estruturacdo paulatina de um padré&o regressivo de abordagem da
“questdo social’” e do proprio conflito social, no qual o mix de assisténcia/repressao se
afirma como a forma transformista privilegiada.

Falamos das politicas de “funcionalizacdo da pobreza” — cujas primeiras
expressdes se observam em resposta as rebelides do interior do pais, até ganhar
contornos mais sistematicos nos programas sociais de assisténcia ao desemprego que se
estruturam desde o final da década de 1990 para conter um movimento de dimensdes
nacionais — como uma imagem clara do cenério de desagregacéo social que enfrentam
as lutas dos desempregados. Sua versdo mais acabada, o “Programa Jefes y Jefas de
Hogar Desocupados” (PJJHD) que unifica nacionalmente a resposta assistencial contra
0 desemprego, acompanhada de uma intervencdo repressiva contundente (o Massacre da
Ponte Pueyrredon, onde sdo assassinados dois militantes desses movimentos), sao as
vias privilegiadas pelas classes dominantes para “conter” a irradiacdo potencial das suas
lutas para outros segmentos das classes subalternas nos marcos da recomposi¢do da
autoridade estatal ameacada pela crise de hegemonia: nesse movimento de apagar 0s
tracos de resisténcia presentes nas expressdes da “questdo social”, torna-se necessario
ressituar a gestdo da politica social nos “desafiados” marcos institucionais (procurando
limitar as experiéncias de gestdo “autbnoma” dos programas sociais que O0S
desempregados foram construindo nos bairros da periferia urbana), para,
posteriormente, empreender uma reorganizacdo dos beneficios assistenciais em outros
marcos programaticos — como no governo de Kirchner (2003-2007) —, ainda que sem
alterar as principais orientacdes regressivas da politica social que se delineiam a partir
da década passada.

Nos marcos desagregadores dessa hegemonia transformista, foi de uma
importancia épica (ainda que “fugaz”) a irrupcdo dos desempregados que, ao buscar
reorganizar esses programas sociais desde 0s processos coletivos de luta e resisténcia
(contestando o designio que reduzia os trabalhadores a “pobres” objetos passivos de
politicas sociais residuais, na contramdo das tendéncias de des-cidadanizagdo e
dissolugdo intraclasse), desnudou as regressivas estratégias socio-assistenciais de
controle e manipulagdo dessas massas supérfluas, e, ensaiando experiéncias auto-
organizativas de agregacgdo territorial, abriu um cenério de politizacdo (talvez sem plena

consciéncia dessa importancia) dos debates sociais sobre os modos privilegiados pelas



classes dominantes no enfrentamento da “questdo social”. Suas préticas de luta e
organizacdo marcaram nossa época, e ndo apenas por terem desnudado a dindmica de
exploragéo e os processos de insubordinacdo que produzem e reproduzem a “questdo
social” nas atuais condi¢fes socio-histéricas. As marcas de “fogo e dignidade” dos
trabalhadores desempregados se animaram a ensaiar experiéncias inventivas de
autorganizagdo das massas subalternas.
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