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RESUMO

O campo tedrico do marxismo reconstruido por Gramsci demonstrou uma clara
compreensdo de que este ndo poderia ser seguido como um dogma para todas as épocas
e todos os lugares, e procurou, acima de tudo, empreender formas de alcangar o
comunismo que respeitassem as peculiaridades de cada pais e de cada fase do
desenvolvimento econémico. Resultante do cruzamento entre o substrato cultural de sua
formacdo politica original e a reflexo sobre suas experiéncias como militante da ala
esquerda do PSI (e, depois, como dirigente do PCI), a nova sintese tedrica de Gramsci é
formulada como resposta a crise aberta do marxismo ap6s a desestruturacdo da Segunda
Internacional e o fracasso da estratégia da Terceira Internacional, sintese esta que
abrange uma ampla reflex&o acerca da crise do liberalismo, do Estado, da democracia e,
consequentemente, a andlise dos desafios impostos ao seu enfrentamento, o que se fez
presente ao longo de todos o0s seus escritos redigidos desde a sua juventude jornalistica
até a maturidade que nem mesmo a violéncia do cércere fascista conseguiu interromper.

Conscio das derrapagens totalitdrias do Estado no século XX e atento para
precisar, nesse sentido, 0s perigos para o proprio movimento comunista, Gramsci afirma
que o argumento da tarefa educativa e formativa do Estado s6 passa a ter um valor
verdadeiramente democratico nas sociedades em que a unidade historica de sociedade
civil e sociedade politica for compreendida na dialética real e ndo conceitual , e insiste
que, no processo de luta por hegemonia que atravessa o terreno do “Estado Integral”,
urge a necessidade de que as classes subalternas - que somente podem se unificar
quando logram “tornar-se Estado” - consigam manter a sua propria “autonomia” e
promover uma propria hegemonia que seja alternativa a dominante.

O presente trabalho buscard analisar que a rejeicdo de toda estruturacdo do

campo e das préticas politicas que se assentam na dupla separacdo publico-privado e



producéo-reproducdo faz com que a reinterpretacdo gramsciana da democracia (no
contexto de sua formulagdo do conceito da hegemonia) represente uma decisiva ruptura
em relagdo as formas tradicionais de compreensdo e realizagdo da politica efetuadas
pela esquerda até entdo. Ao determinar que “toda relacdo de ‘hegemonia’ é
necessariamente uma relacdo pedagdgica”, existente “em toda a sociedade no seu
conjunto e em todo individuo com relagdo aos outros individuos, entre camadas
intelectuais e ndo intelectuais, entre governantes e governados, entre elites e seguidores,
entre dirigentes e dirigidos”, e ao indicar que é atraves dessa hegemonia que as classes
subalternas acolhem as novas culturas, articulam as novas sensibilidades e promovem
nova organizacdo socio-econdmica, Gramsci acaba por afirmar a construgdo de uma
verdadeira “democracia radical”, na qual as classes subalternas sdo elevadas a condicdo
de protagonistas, dirigentes e responsaveis da sua prdpria histdria; isto é, tornam-se
pessoas historicas, pois deixam de ser “resistentes” a uma vontade estranha para se

tornarem “agentes e necessariamente ativos”.
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TRABALHO COMPLETO

Utilizando o exemplo da revolucéo burguesa na historia, Gramsci ressaltava que,
se as precedentes classes dominantes possuiam um carater essencialmente conservador,
pois ndo tendiam a assimilar organicamente as outras classes (ou seja, a “ampliar
‘técnica’ e ideologicamente sua esfera de classe”), e permaneceram fechadas na sua
concepcdo de casta, a classe burguesa p6s-se a si mesma “como um organismo em
continuo movimento, capaz de absorver toda a sociedade, assimilando-a a seu nivel
cultural e econdmico”, transformando toda a fun¢éo do Estado e tornando-o “educador”
(GRAMSCI, 2002, 3, p. 271). Gramsci apontara que a revolucéo provocada pela classe
burguesa na concepcdo do direito e, portanto, na funcdo do Estado, consiste
especialmente na vontade de conformismo, isto é, a eticidade do direito e do Estado. A
questdo do “conformismo social” é a tarefa educativa e formativa do Estado, cujo
objetivo sempre se caracteriza pela criagdo de novos e mais elevados tipos de
civilizagdo e de cidaddo (e, portanto, de convivéncia e de relagdes individuais), isto €,

sua finalidade consiste em “[...] adequar a “civilizacdo’ e a moralidade das mais amplas



massas populares as necessidades do continuo desenvolvimento do aparelho econémico
de producdo e, portanto, de elaborar também fisicamente tipos novos de humanidade.”
(GRAMSCI, 2002, 3, p. 23). O Estado tende, assim, a fazer desaparecer certos costumes
e atitudes e a difundir outros, finalidade esta na qual o direito (além da escola e de
outras instituicdes) serd o instrumento que deverd ser elaborado para tornar-se
maximamente eficaz e produtor de resultados positivos (Ibidem, 3, p. 28). Neste quadro,
o Estado deve ser concebido como “educador”, como “Estado ético™”.

Conscio das derrapagens totalitdrias do Estado no século XX e atento para
precisar, nesse sentido, 0s perigos para o proprio movimento comunista, Gramsci afirma
que o argumento da tarefa educativa e formativa do Estado s6 passa a ter um valor
verdadeiramente democratico “nas sociedades em que a unidade historica de sociedade
civil e sociedade politica for entendida dialeticamente (na dialética real e néo
conceitual)” (Ibidem, 2, p. 230), e insiste que, no processo de luta por hegemonia que
atravessa o terreno do “Estado Integral”, urge a necessidade de que as classes
subalternas - que somente podem se unificar quando logram *“tornar-se Estado” -
consigam manter a sua propria “autonomia” e promover uma propria hegemonia que
seja alternativa & dominante, antes que um prolongamento da “estatolatria” venha a
tornar definitivo um governo que deveria ser provisorio. Neste sentido, a identificacdo
entre individuos (de um determinado grupo social) e Estado deve ser uma identificagdo
orgénica, dialética, de interpelagdo e influéncia reciproca, de maneira que a afirmagéo
“todo individuo é funcionario” ndo seja referida ao fato de que este “é empregado pago
pelo Estado e submetido ao controle ‘hierarquico’ da burocracia estatal”, mas sim

porque, “‘agindo espontaneamente’, sua ac¢do se identifica com os fins do Estado (ou
seja, do grupo social determinado ou sociedade civil.” (Ibidem, 3, p. 282). Ou seja, essa
identificacdo do Estado com os individuos de um grupo social) - como elemento de
“cultura ativa”, isto €, como movimento para criar uma nova civilizagao - deve servir
para determinar a vontade de construir, no invélucro da sociedade politica, uma

complexa e bem articulada sociedade civil, na qual “[..] o individuo particular se

! “[...] todo Estado € ético na medida em que uma de suas funcdes mais importantes é elevar a grande

massa da populacdo a um determinado nivel cultural e moral, nivel (ou tipo) que corresponde as
necessidades de desenvolvimento das forcas produtivas e, portanto, aos interesses das classes dominantes.
A escola como funcéo educativa positiva e os tribunais como funcdo educativa repressiva e negativa sao
as atividades estatais mais importantes neste sentido: mas, na realidade, para este fim tende uma
multiplicidade de outras iniciativas e atividades chamadas privadas, que formam o aparelho da hegemonia
politica e cultural das classes dominantes”. (Ibidem, 3, p. 382).



governe por si sem que, por isto, este seu autogoverno entre em conflito com a
sociedade politica, tornando-se, ao contrario, sua normal continuagdo, seu complemento
organico.” (Ibidem, 3, p. 279). Mais além, Gramsci afirmava que o valor democratico
da funcgdo educativa e formativa do Estado s6 se realiza quando este Estado é concebido
como capaz de ser superado pela “sociedade regulada” (a sociedade comunista),
sociedade esta na qual o partido dominante ndo se confunde organicamente com o
governo, uma vez que a atividade desse partido, voltada para a elevagdo das massas e
das iniciativas politicas da sociedade civil, resulta no seu proprio desaparecimento.
(GRAMSCI, 2002, 2, p. 230)%

Percebe-se, assim, a preocupacdo basica gramsciana sobre a necessidade da
criagdo de condigdes nas quais seja eliminada a necessidade de existéncia da diviséo
entre governantes e governados, entre dirigentes e dirigidos - a qual deve ser
considerada “apenas [como] um fato histdrico, correspondente a certas condi¢des” e ndo
como “uma divisdo perpétua do género humano.” (GRAMSCI, 2002, 3, p.325).
Conforme destaca Semeraro (2001), “o projeto de socializagdo da producéo e da politica
implica também a socializacdo do poder e 0 maximo desenvolvimento da subjetividade
individual e social”, revelando que a finalidade de toda a atividade politica consiste em
criar condigBes para a expansdo da “sociedade civil” até o ponto em que esta possa se
apropriar do poder separado da “sociedade politica” e se transforme, assim, em
sociedade regulada, “[...] organizada por sua propria autodeterminagdo, onde cada
sujeito e a pluralidade de associagBes livremente constituidas, passam a agir por
convicgdo e por razdes de ordem ética” (Ibidem, p. 92 e 94). Nas reflexdes do cércere,
Gramsci afirma que o partido dominante, nesta sociedade, “[...] ndo se confunde
organicamente com o governo, mas é instrumento para a passagem da sociedade civil-
politica & sociedade regulada, na medida em que absorve ambas em si, para supera-las
(e ndo para perpetuar sua contradigdo).” (GRAMSCI, 2002, 2, p. 230), e chega a

contrapor o *“governo dos funcionarios” (sociedade politica) ao “autogoverno”

2 Na realidade de qualquer Estado, o “chefe de Estado”, isto é, o elemento equilibrador dos diversos
interesses em luta contra o interesse predominante, mas ndo exclusivista em sentido absoluto, é
exatamente o “partido politico”; ele, porém, ao contrario do que se verifica no direito constitucional
tradicional, ndo reina nem governa juridicamente: tem “o poder de fato”; exerce a funcdo hegeménica (e,
portanto, equilibradora de interesses diversos) na “sociedade civil”, mas de tal modo esta se entrelaca de
fato com a sociedade politica que todos os cidaddos sentem que ele reina e governa. Sobre esta realidade,
que esta em continuo movimento, ndo se pode criar um direito constitucional do tipo tradicional, mas
apenas um sistema de principios que afirmam como finalidade do Estado seu proprio fim, seu proprio
desaparecimento, isto &, a reabsorcao da sociedade politica na sociedade civil. (Ibidem, 3, p. 222).
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(sociedade civil), isto é, a gestdo burocratica do Estado sendo preterida pelo
“autogoverno dos produtores” (o qual se expressa por meio dos organismos da
sociedade civil). (Ibidem, 3, p. 279). Como destaca Tamburrano (1965), a realizacdo da
hegemonia socialista leva “[..] & unificacdo cultural e moral e, portanto, politica das
massas, da grande maioria do povo que vive direta ou indiretamente explorado pelas
relages capitalistas de producéo ou de distribuicdo.” (Ibidem, p. 112).

Umberto Cerroni (1965) nos esclarece que, quando Gramsci esboga os tragos
caracteristicos do novo Estado socialista, acentua sempre o conceito de “autogoverno
das massas” justamente para destacar o fim do antagonismo entre direito publico e
privado, a progressiva reabsorcdo das fungdes politicas nas fungdes sociais (perspectiva
esta ja antes eshbogada por Marx na Critica a filosofia do direito de Hegel), o que, além
de “permitir uma conexdo organica entre as relagdes de producéo e as instituices
politico-juridicas e esclarecer a realizagdo prética da critica tedrica a sociedade dividida
em classes”, também permite reproduzir a distin¢do entre teoria marxista de Estado e as
concepcdes que se aventuram ressurgir do seu aprofundamento, como a “teoria da
violéncia” (e as variantes blanquistas e sorelianas) e o anarquismo - perspectivas estas
“contra as quais os tedricos do marxismo se pronunciaram claramente.” (Ibidem, p.
104). Neste sentido, procede a afirmacéo gramsciana de que, na realidade, “s6 o grupo
social que propde o fim do Estado e de si mesmo como objetivo a ser alcangado pode
criar um Estado ético, tendente a eliminar as divisfes internas de dominados, etc.; e a
criar um organismo social unitario técnico-moral” (GRAMSCI, 2002, 3, p. 284-285),
um novo ordenamento baseado na impossibilidade da existéncia da sociedade dividida
em classes e cujo desenvolvimento sistematico tenda, portanto, a coincidir com um
processo de esgotamento do poder do Estado, “mediante a eliminagdo sistematica da
organizacdo politica de defesa da classe proletaria, que desaparece como classe para
converter-se em humanidade”. N&o por menos, Gramsci afirma que a “sociedade
regulada” ndo pode existir enquanto existir o Estado-classe, j& que a sociedade regulada
prescinde do fato de que a igualdade econdmica (a qual ndo pode ser introduzida com
leis arbitrérias, com um ato de vontade) € uma exigéncia fundamental para que se possa
existir uma completa e perfeita igualdade politica. (Ibidem, 3, p. 223-224).

Neste amplo quadro, revela-se o carater radicalmente democratico presente na
esséncia da nova hegemonia anticapitalista das classes subalternas, carater este que,
superando 0s esquemas utilizados na teoria tradicional, ndo concebe a democracia

limitada apenas ao plano politico, mas sim também no campo das relagdes econdmicas.



Assim como em Marx, Engels e Lénin, os questionamentos de Gramsci alcangam a raiz
dltima de onde deriva toda a divisdo, a dominagdo e a violéncia que contaminam a
trama das relagdes humanas e sociais, e, desta forma, acaba por imprimir ao conceito de
democracia o sentido mais revolucionario elaborado na mais auténtica tradigdo
marxista, pois esta democracia deve, ineliminavelmente, promover transformacgdes
profundas na estrutura e superestrutura e impulsionar a gradativa socializacéo do poder.?

A Unica garantia real da “passagem molecular” das classes antes exploradas ao
controle efetivo do poder, & conformacéo da hegemonia libertadora, é que esse “novo
modo de produgdo” ndo se reduza a uma transformagdo de elementos quantitativos (a
producéo cada vez maior de maquinas e objetos de consumo, ou a potencializacdo do
consumo dos bens materiais), mas que esteja centrado em uma capacidade de alcangar a
socializagdo da propriedade e introduzir a democracia econdmica. Mais além,
contrariamente as posicGes assumidas até entdo pelas classes dominantes, as quais
estabelecem uma hegemonia que se alicerga sobre um consenso manipulatdrio e uma
articulacdo forcada, ocultando as contradigOes estruturais e conciliando 0s interesses
opostos, de forma a ndo alterar as relagdes de desigualdade social e de exploragéo
econbmica - conduzindo, assim, o poder de forma separada, autoritaria, elitista e
democrética - ; a hegemonia construida pelas classes subalternas é mais do que uma
estratégia de luta, € uma nova categoria de interpretacéo da realidade, que tem como
cimento ndo “ [...] o consenso passivo e indireto, mas o consenso ativo e direto”, ou
seja, € um movimento que permite a participagdo politica e a transformacdo moral e
intelectual dos individuos (Ibidem, 3, p. 333).

A questdo do Estado e da democracia sdo eixos de analise fundamentais para
compreendermos a particularidade do capitalismo na América Latina, tendo em vista
que ambas institucionalizam, na regido, a acumulacdo de capital na forma de uma
dominagédo externa abastecida por uma dominagdo interna exercida ndo sobre um setor
ou uma fragdo da burguesia, mas sobre o trabalho e a massa da populagdo que torna o
territorio latino facilmente sujeito a deplecdes permanentes de suas riquezas processadas
“as custas” dos setores assalariados da populagdo. (CARDOSO, 1997). Florestan

Fernandes (1981) construiu sua analise sobre o capitalismo brasileiro e latino-americano

3 “Entre os muitos significados de democracia, parece-me que o mais realista e concreto se possa deduzir
em conexdo com o conceito de hegemonia. No sistema hegembdnico, existe democracia entre 0 grupo
dirigente e os grupos dirigidos na medida em que o desenvolvimento da economia e, por conseguinte, a
legislacdo que expressa este desenvolvimento favorecem a passagem molecular dos grupos dirigidos para
o grupo dirigente”. (GRAMSCI, 2002, 3, p. 287).



a partir do reconhecimento de sua condicéo dependente, nos auxiliando na compreenséo
do papel central das classes sociais, dos conflitos de classe e da revolucdo como
alternativa histérica ao capitalismo. Numa analise historica e, portanto, ndo somente
tedrica, Florestan questiona criticamente as teorias do subdesenvolvimento como atraso
ou decorrente de processos de urbanizagdo ou industrializagdo supostamente auto-
explicativos. Em Fernandes (lbidem), é fundamental considerarmos, na leitura do
capitalismo brasileiro, a sua especificidade, o que é proprio das relagdes sociais
brasileiras e sua generalidade encontrada na compreensdo do capitalismo e seus
fundamentos principais (relagdes de exploragdo, apropriacdo privada etc.) e suas
analises nos alerta que é no desenvolvimento capitalista que reside o
subdesenvolvimento como componente indispensével. Isto é, a origem sociolégica do
subdesenvolvimento na América Latina estd no capitalismo imperialista e na sua
condicio de dependéncia. Desta forma, a explicacdo sociologica do
subdesenvolvimento econdmico deve ser buscada no mesmo fator explicativo do
desenvolvimento econdmico sob o regime de produgdo capitalista. Isto €, como se
organizam as classes, como cooperam ou lutam entre si para preservar, fortalecer e
aperfeicoar ou extinguir determinado regime social de producéo. (Ibidem).

Para Florestan Fernandes (1981), ha dois aspectos decisivos para o
funcionamento e manutencdo da dependéncia. Sdo eles: a importancia da burguesia
local, que é parceira, ainda que como sdcia menor e subordinada; e a exarcerbagdo das
relagbes de classe internamente, caracterizadas pela sobre-expropriagédo e pela sobre-
exploracéo capitalistas do trabalho e da massa da populagcdo que ndo consegue nem
mesmo acesso ao mercado ou sua permanéncia nele. A partir dai a dependéncia fica
definida com maior precisdo nos termos desta sobre-apropriacgdo capitalista, e ambas
constituem a substancia do mesmo processo. Esta relagdo de fragilizagdo extrema
criada neste tipo de capitalismo tem grande potencial na geragéo da inflex&o das lutas.

A formacéo das classes sociais em Florestan (Ibidem) é um fator que é inerente
ao desenvolvimento do capitalismo, que surge com a histéria de implantacdo desse
modo de produgdo que avancou de forma satisfatdria para promover a associa¢do
estrutural e dinamica entre producdo capitalista, 0 mercado (como agéncia de
classificagdo social) e a ordem legal requerida por ambos e fundamentada na
universalizagdo da propriedade privada, na racionalizagdo do direito e na formagdo de
um Estado Nacional formalmente representativo. O autor nos diz que, no plano

estrutural, as crises de conjuntura entre as fragcOes da classe dominante séo superadas



por processos de rearticulagdo do poder da classe burguesa numa estratégia de
conciliagdo de interesses entre o denominado arcaico e o moderno. Assim, apds a
Revolugdo Constitucional de 1932, ndo se observa uma eliminacéo da oligarquia agréria
ligada ao Brasil arcaico ou tradicional. Com o governo Vargas observamos a
recomposicao das fragdes da classe burguesa, rearticulando os interesses em disputa, em
que antigas e novas formas de dominagéo se potenciam em nome do poder de classe.
Configura-se a “modernizagdo do arcaico”, o transformismo e ndo a ruptura das
estruturas da desigualdade.

Francisco de Oliveira (2003) se contrapde & tese da estrutura dual onde um pais
arcaico e tradicional amarra ou impede avancos do pais desenvolvido e moderno. Para
0 autor, a relagédo do atraso, do tradicional e do arcaico com o0 moderno e desenvolvido,
se alimentam na particularidade da sociedade capitalista dependente e de nossa insercéo
subalterna na divisdo internacional do trabalho. Desta forma, os setores denominados
atrasados, improdutivos e informais se constituem em condigdo essencial para a
modernizagdo do ndcleo integrado ao capitalismo organico mundial. O atraso, portanto,
é unidade contraditoria em contraposicdo as formulagbes duais entre atraso e
desenvolvimento. A modernidade da década de 1970 podia ser entendida como 0 uso
que o setor moderno da economia fazia do setor “atrasado”, na realizagdo de uma
unidade contraditoria entre os polos: O pdlo dindmico servia-se do atrasado para
desenvolver-se. Esta analise rompe com uma suposta clareza de oposicdo entre
burguesia nacional e setores agrario-exportadores, bem como entre capital financeiro e
capital produtivo. Oliveira nos fornece elementos para compreensdo das mediagoes do
tecido estrutural de nosso subdesenvolvimento e a associagdo subordinada aos centros
hegemdnicos do capitalismo, ao compreender que a sintese do processo historico
construido no Brasil se define através de um tipo de desenvolvimento que se ergueu
pela desigualdade e se alimenta dela.

Como nos diziam Marx e Engels no “Manifesto do Partido Comunista”, a unido
nacional é fundamental para a unido internacional e, ao analisarmos tal afirmagéo para o
cenério latino-americano, a superacdo do capitalismo dependente na regido requerera a
superacdo no campo econdmico da falta de unidade na agricultura brasileira e a quebra
da hegemonia do agronegécio. Ao nos debrucarmos sobre “a questdo agraria”,
perceberemos que o Brasil precisa enfrentar o conflito entre classes sociais no campo
que faz com que ndo seja possivel enxergar unidade no campo a partir de um

fracionamento desigual da sua principal atividade: a “agricultura” que, apesar de



teoricamente incluir floricultura, piscicultura e também a pecuéria como uma unidade
que deveria atender as necessidades da populacéo, possui incentivos diferenciados junto
ao governo. Sabemos que um pais subdesenvolvido produz em condigdes estranhas ao
povo produtor, visto que “forgas [hegemonicas] que lhe sdo estranhas se apropriam da
produgdo, do fruto do seu trabalho”. Também sabemos que a condicdo de
subdesenvolvimento que coloca o pais em condi¢do economicamente fragmentada, com
deficiente unidade na vida econdmica, mercados regionais mal reunidos e mercado
nacional em situacdo de dependéncia acentuada em relagdo ao mercado mundial,
apresentando baixo grau de antagonismo entre as classes, bem como baixo grau de
desenvolvimento das atividades associativas, “s6 ndo desaparece com maior rapidez,
porque tem seus beneficiarios”. A partir deste ponto passamos a entender o Brasil
dentro da América Latina, inserido em uma divisdo internacional do trabalho que opera
a partir do neocolonialismo utilizador de “formas de exploragdo mais sutis do que as do
colonialismo tradicional” que “prefere a coa¢éo econdmica ao desembarque das tropas”,
a partir da sua politica capitalista dependente. Ademais, ndo podemos nos esquecer que,
conforme elucida Konder (2009), o subdesenvolvimento se conformou como um status
que marcava a organizacdo revoluciondria de vanguarda do proletariado brasileiro,
sendo sua definigdo tedrica mal compreendida, o que afetou ainda mais a diregdo e a
definicio da politica do proletariado e seus limites®.

Retornando as anélises, o termo questéo agraria recoloca o conflito de interesses
no campo, apesar da aparente conciliacdo de interesses ao redor do agronegocio que
deve ser analisado territorialmente a partir dos impactos sociais negativos que promove

internamente, além de garantir externamente a posigdo camped do pais como exportador

* O subdesenvolvimento significou a auséncia de forcas politicas internas suficientemente resistentes a
aplicacdo mecanica de “métodos de trabalho criados por Lenin para a realidade russa e internacional de
1917” (Ibidem, p.222), bem como a importacdo dos métodos estalinistas. Tudo isto refletia a construcdo
de estratégias revolucionarias frustradas pela construcdo de fundamentos taticos e estratégicos de acéo
politica sobre alicerces que sé poderiam ser reais fora da realidade brasileira. Assim, tanto o estalinismo,
internacionalmente, quanto a dificuldade nacional, corroboraram para “o prejuizo da vanguarda do
proletariado brasileiro”, proletariado este de origem escravista, artesanal e imigratéria e que, na sua
organizacdo, ndo contou, como aporte, com uma tradi¢do propria de estudos marxistas. Ele estava ligado
a duas “tradicdes divergentes, mas igualmente falsas do ponto de vista revolucionario: a tradicdo
reformista e a tradicdo anarquista”; o que trouxe conseqiiéncias a forma de pensar e agir dos
trabalhadores, tal como evidenciou Astrogildo Pereira (um dos fundadores do PCB em 1922), quando
destacava a insuficiéncia de natureza ideoldgica e teorica sobre o carater da revolucdo brasileira que
atingiam em cheio a direcdo do Partido. A conseqiiéncia deste revés tedrico estava na subutilizacdo do
partido como instrumento de acdo revolucionaria, sob a qual se vivenciava uma aposta na “ideologia de
pragmatismo terra a terra”, ou na “fraseologia ultrarevolucionaria” revestida de um idealismo
momentaneo oriundo da tradicdo anarquista, o que refletia em velhas conhecidas praticas das
organizacOes dos trabalhadores: sectarismo, praticismo, imediatismo que, como nos diz Konder, séo
“velhas taras partidarias ainda nao superadas”.



de produtos primérios. Em termos comparativos na escala mundial, a América Latina
representa 40,9% da producédo de produtos primarios contra 10,7% desta producdo no
restante do mundo. Em contrapartida, na producdo de tecnologia eletro-eletronica
representa 3,7% da producéo mundial contra 17% no restante do mundo®. Neste sentido,
a producdo da agroenergia na América Latina dita as disputas territoriais (conflito
agrario), em que temos empresas e governos de diversos paises comprando e
arrendando grandes extensdes de terras. Como nos diz MARTINS (1983, p.159), “a
terra é erroneamente considerada capital”. O proprio Marx (1984) em “O processo de
acumulacéo do capital” nos diz que: “O capitalista que produz a mais-valia, isto é, extrai
trabalho ndo-pago diretamente dos trabalhadores e o fixa em mercadorias, €, na verdade,
0 primeiro apropriador, mas, de modo algum, o ultimo proprietario dessa mais-valia.
Tem de dividi-la, mais tarde, com capitalistas que realizam outras fungdes na producéo
social como um todo, com o proprietdrio fundiario, etc. A mais-valia divide-se,
portanto, em diferentes partes. Suas fragdes cabem a categorias diferentes de pessoas e
recebem formas diferentes, independentes umas das outras, tais como lucro, juro, ganho
comercial, renda da terra etc”. (Ibidem, p.151). Marx nos ensinou que a retransformacao
da mais-valia em capital é geradora de acumulacéo de capital e que o capital original,
fruto da exploragdo na produgdo, continua a se reproduzir e a produzir mais-valia. Parte
da mais-valia deste trabalho do agrobusiness no campo mantém conex&o direta com 0s
bancos, transformando-se em juros que valorizam o dinheiro aplicado pelo sistema de
créditos e empréstimos. Como nos diz PAULANI (2008), o processo de reproducgdo
ampliada do capital se da agora sob os imperativos da acumulacdo financeira, 0 que
determina um controle obsessivo dos gastos do Estado. Estariamos vivendo uma era da

“acumulagdo por espoliagio™

, em que o poder do Estado e do dinheiro avangam com
ataques especulativos as moedas dos paises fracos, sobre o crescimento da importancia
dos titulos da divida publica em todos os paises e no avanco das privatizacdes. “Em
todos eles, sem a participacdo do Estado, sem sua administracdo em beneficio do
business, esse tipo de acumulacéo seria impossivel”(Ibidem,p.121).

Neste cenario, torna-se inquestionavelmente atual a compreensdo gramsciana de
que o Estado como forga organizada de um determinado grupo social, como separagdo
da *“organizacdo da ordem” da totalidade do povo e da sociedade, ndo se limita a
garantir as condicOes juridico-formais entre as partes, mas determina também o
monopdlio da producdo. A origem do poder politico ndo depende de uma deliberada

vontade de opressdo da classe dominante, mas sim do processo histérico-econémico



real, da substancial e estrutural caracteristica do Estado como resultado necessario da
diviséo da sociedade em classes. Da mesma forma, acreditar que as classes subalternas -
dispersas na multiformidade da sociedade civil - conseguirdo alcangar a hegemonia
apenas por meio de seu simples desejo e por movimentos parciais e desarticulados, sem
se constituirem no solido terreno da producdo, na fundacdo de uma nova economia e de
uma nova concepgao de Estado, € um belo exemplo de como fazer com que uma crenga
se transforme em pura ilusdo. Justamente por isso, a critica do Estado ndo pode se
esgotar na critica da vontade da classe que o dinamiza, mas sim deve ser desenvolvida
como critica radical do processo de separagdo entre Estado e sociedade, entre politica e
vida econGmica, entre estrutura e superestrutura - separagdo esta incansavelmente
recusada por Gramsci ao longo de suas reflexfes, as quais demonstraram que as
distingbes entre contetdo econdmico-social e forma ético-politica sdo puramente
analiticas e metodoldgicas.

Deve-se compreender que um sistema hegemonico s6 consegue alcangar a
universalidade, consisténcia e durabilidade se estiver sobre os pilares ndo apenas de um
forte simbolismo ético-politico, mas também de uma economia socialmente orientada,
ou seja, a “funcéo decisiva do nlcleo dirigente” na “atividade econdmica” significa algo
muito mais complexo e profundo do que o simples fato de despojar a burguesia do
controle dos meios de producéo, transferindo-o para o Estado. Implica a transformacéo
da dindmica interna do funcionamento da economia, de suas leis de funcionamento e de
suas finalidades. Se qualquer modo de producéo é também um modo de apropriacéo, a
hegemonia da burguesia s6 pode ser destruida com a instauracdo de um novo modo de
producdo que permita a apropriagdo desalienante da realidade. Gramsci estava convicto
de uma modificagdo na posigédo social e no mundo econémico configuram-se como “o
modo concreto através do qual se apresenta toda reforma intelectual e moral”, e,
consequentemente, através do qual “as camadas mais baixas logram uma elevagao civil”
(Ibidem, 3, p. 19); e este complexo processo de criacdo das bases materiais de uma nova
ordem (ocorrida por imposi¢do e atraves do proprio sofrimento) serd o meio através do
qual os grupos subalternos (que sempre foram mantidos a margem das estruturas
econdmicas e politicas dominantes) podem (e devem) “[...] encontrar o sistema de vida
‘original’ [...] a fim de transformarem em ‘liberdade’ o que é hoje ‘necessidade’.”
(GRAMSCI, 2002, 4, p. 280).
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